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PROBLEMATIQUE

ALes ® " ves ayant des difficul

ALes recherchesndiquentque lorsquede jeuneslecteurséprouventdes
difficultés enlectureala fin 1" annéejls demeurensouventencorede
falbleslecteursen 28, 32 et 48 sz nsetetwimmen 08 pazstaveszoon



PROBLEMATIQUE

ALes ® " ves ayant des difficul

ALes élévesqui éprouventdesdifficultés en lecturelisent spontanément
beaucoupmoins que les bonslecteurs Il y aurait une nette corrélation
entrele nombredelecturesetla réussitesnlecture ingon, 200



PROBLEMATIQUE

ALes ® " ves ayant des difficul

ALes élévesen difficulté doiventdonc développemune meilleurefluidité
en lectureafin de réeduirela chargecognitive que cettetacheengendre

(Giasson201)



PROBLEMATIQUE

ALes ® " ves ayant des difficul

AUne étudelongitudinalemenéeauprésde 4000 élévesa montréqueles
élevesqui ne lisent pasefficacemenen 3¢ anneesontquatrefois plusa
rnsque doabandloh®eavbnt | 0o bt edut dipome,
comparativemenduxlecteurshabileSeemandezzom



PROBLEMATIQUE

ALes ® " ves ayant des difficul

AEn 200Q le National Assessmentof Educational Progress(NAEP)
mentionnegue 40% desélevesen 4¢ annédisent avecun faible niveau
defluidité enlecture



QUESTION DE RECHERCHE

AQuelles sont les interventions pédagogiques qui contribueraie
au developpement de la fluidité et la compréhension en lectur
chez des éleves du primaire ?



LE CADRE CONCEPTUEL

ANotre définition de la fluidité et de la compréhension en lecture

ALes interventions pédagogiques visant le développement de la fluidité €
la compréhension en lecture

ALe mod | e RAI (r®ponse ° | 01 nter



DEFINIR LA FLUIDITE EN
LECTURE

Al a fluidité en lectureconsisted lire avecrapidité, exactitude,
expressionet comprehensioNingon, o



DEFINIR LA COMPREHENSION EN
LECTURE

AlLa compréhensioren lecture se définit commeun processus
parlequelle lecteurconstruitle sensdu texteencombinantala
fols sesconnaissanceantérieuresaux informationscontenues
dansle texte sameszo



INTERVENTIONS PEDAGOQIQUES POUR
DEVELOPPER LA FLUIDITE EN LECTURE

ALéensei gnemei E]st)nneet)(epel ia.Cﬂ.O]tO,e R®seau canadien de recherch

A La lecture répétée orale et asSisi@a reading Panel, 2000)
A Le cornet de IeCtur@askinskj 2002;Rasinskj Flexeret al, 2006)

A La marche rythmique@eebies, 2007)

A L a I e C t ur (eiasson.IZOOS;Rzlsin@ ZMO)n | SSsSOon

A La IeCtU 'e en dU@issonnetteet al.,2010)
A La lecture partagégiona Reading Panel, 2000)
A La rétroactionchard vaughn Tyier, 2002)

A Le théatre de lecteursung ewasinsk 2000, 2010)



LE MODELE RA

ACdbest un mod | e de pr®vention des dif
favoriser la réussite de tous les éleves

Adépistage

Aintervention précoce et mieux ciblée

Aenseignement appuyé par la recherche

Af avorise une col | ab ecoleuide@dwoagt i mal e d



MODELE D’INTERVENTION A 3 NIVEAUX
Réponse a ’Intervention (RAI)

Intervention Intervention intensive
specialisee et en sous-groupe pour
individuelle pour les eléeves qui ne
ceux dont les progressent pas de
difficultes facon satisfaisante
persistent malgrée > malgre une
un enseignement intervention efficace
efficace au niveau au niveau 1
1 et ou L’intensite

est augmentee - 3
par rapport au | Intervention efficace

pour tous les eleves

niveau 2

Tous les eleves
(80%)

Vaughn et Klinger, 2007



LA QUESTION SPECIFIQUE DE

RECHERCHE

AQuels sont les effets d 6 uprogramme d 6i nt er v e
pedagogiguessur le développemende la fluidité et de la
compréhensioenlecturechezles élevesde la 2¢ a la 4° année
duprimaire?



LES OBJECTIFS SPECIFIQUES DE
RECHERCHE

A1) Evaluerles effetsde | 6 e x p ®r i duenmdraanmesorra fluidité et la
compréhensiornlectureaupresd 6 ® | dela 28 &la 4° annéadu primaire?

A2) Décrire la progressionde la fluidité et la compréhensioren lecture aux trois
niveauxdu modeleRAl (réponsaal 61 nt ePventi on)
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LA METHODOLOGIE

_e plan de la recherche

_es participants et les intervenants

_es instruments de mesure
_0analyse des donn®es
_es retombées scientifiques

_es limites méthodologiques



LE PLAN DE LA RECHERCHE

AEvaluations septembre et mai de tous les éléves delm 2 année du
primaire

ARencontres mensuelles avec les enseignants



LES PARTICIPANTS ET LES
INTERVENANTS

A Desélévesdela 28 ala 4¢ annéedu primaire

A Lesenseignantdela 2¢ ala 4¢ annéedu primaire
ALdborthop®dagogue

A Deuxécolesexpérimentalest uneécolecontrole

A Untotalde280élévesd 6 ® cpoirhagesde milieu rural

A EcolescomparableELS



~_LES PARTICIPANTS ,
DES ELEVES DE LA 2E A LA 4E ANNEE

Justification

A En 2¢ année la fluidité enlecturecommence sedéveloppersiassonzoiy

A En 3¢ année le lecteurpasseai unelecturedite courantesiasson2o1

AEn4tannée | 6 ®1 " ve passe du |l ecteur qui .@ppr
Jacobs et Baldwin, 1990)



LES INSTRUMENTS DE MESURE

AEvaluations en lecture (prétest et posttest): la fluidité et la compréhension en lectur

ADes grilles pour mesurer les trois composantes de la fluidité en lectuegnidiaé
| Oex acetl iOtexghbe essi on

AJournal de bord



MESURER LA COMPOSANTE: RAPIDITE (HASBROUCK ET TINDAL. 2006)
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MESURER LA COMPOSANTE:
EXACTITUDE

évaluation du taux de précision de lecture

A Niveau indépendant 997 100% réussite
Al 6®1 "ve est capable de |lire de fa-on i

A Niveau fonctionnet 92-98% réussite
Al 6®1 "ve est capable de |l ire avec de

A Niveau de frustration: sous 92% de réussite
Al 6® "ve ®prouve beaucoup de difficult®s

(Gillet & Temple, 2000; Rasinski & Padak, 2005; Rasinski, 2010)
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MESURER LA COMPOSANTE:
EXPRESSION

A niveaux de fluidité en lecture

A Niveau 1 lit principalement mot par mot, occasionnellement 2 ou 3 mots. Donne une lecture sans expression, r
Infonation. Lecture laborieuse et difficile.

A Niveau 2 lit principalement 2 mots a la fois, occasionnellement 3 ou 4 mots. La lecture par groupe de mots es
I ciente. Peu ou pas dointonation et doexpressi

A Niveau 3 lit principalement 3 ou 4 mots et parfois plus. Ici dans la plupart des phrases la syntaxe est adéquate.
Des bouts de texte sont lus avec expression et intonation.

A Niveau 4 it de fa-on fonctionnell e par roupe de mol
structure est préservée. La majorité du texte est lu avec expression et intonation. On sent clairement une cert
aisance.

NAEP (National Assessment of Educational Progrd€95



INTERVENTIONS PEDAGOGIQUES

T e 1 ez wweass |

Eléves concernés Tous les éleves

Enseignement et

intervention qualité

Modalités de Pour toute la

| 6i ntervencl asse
a mai

Intervenant enseignant

Evaluation Prétest en sept.

posttest en mai

Enseignement de

doc

Les éléves qui
rencontrent des
difficultés (prétest)

Interventions
pédagogiques
différenciés,
ciblées
Durant 13
semaines

8 a 15 semaines
Harlacher et al., (2014)
Vaughn et al., (2007)

orthopédagogue
ou | 0ensei

aux trois semaines
Harlacher et al., (2014)

Les éleves qui ont
des difficultés
persistantes apres
le suivi niveau 2

Interventions
pédagogiques
intensives

Durant 19
semaines

20 semaines et +
Harlacher et al., (2014)
Vaughn et al., (2007)

orthopédagogue

a la semaine
Harlacher et al., (2014)

25



INTERVENTIONS PEDAGOGIQUES

SELON LES NIVEAUX DU MODELE RAI
e i hweaz iweas

Nombred 6 ®1 v €Teus les éleves de  Sous-groupe de 4

la classe éleves
(4 4 8 )Chard et
Ham, (2008)
(5 a 8) Harlacher et
al., (2014)

Nombre de périodes Variable selonles 2 périodes de 50
doensei gne niveaux scolaires minutes par
semaine
3 périodes de 50

minutes
Harlacher et al., (2014)
Denton et al., 2007

Sous-groupe de 2
(1 a 4)Denton, et al.,
(2007)

(1 a 3) Harlacher et
al., (2014); Chard et
Harn, (2008); Ham et
al., (2007).

2 périodes de 50
minutes par
semaine

5 périodes de 50

minutes

Harlacher et al., (2014)
Abbott et al., (2008);
Vaughn et al., (2007)
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PROGRAMME DOI NTERVENTI ONS PE£DAGH
NIVEAU 1

AL6orthop®dagogue en classe ordinaire

A Enseignement explicite de stratégies de compréhension de

lecture et modélisation des interventiggiSsonnette et al.2010;

R®seau canadien de recherche sur |l e |l angage et | 6al pt

Programme doéint er v éontdbieama) p®dagogi que s

A La lecture répétée oral8amuels, 1997; Therrien, 2004)

A Le cornet de lectun@asinski, Flexer, Szypulski, 2006)
ALa | ectur @iasson,2003p uni sson
A La lecture en du@rown, 2007, Bissonnette at,2010)

A Le théatre de lecteurgjanvier) (rasinski, 2003)



LOORTHOPEDAGOGUE EN CLASSE O
LES STRATEGIES EN COMPREHENSION DE LECTURE

A Au niveau 1 du modéle RAI de la 2a la #année

A Visualiser
A Faire des liens
A Se poser des questions

A Faire des inférences4@&t +)
A Transformer sa pensée

(Gear 2007)



E PROGRAMME DOI NTERVENTI ONS PE£DAC

AU NIVEAU 1

AJour 1
APr ®s ent ation et | ecture du t e
ALdbenseignant explique | es mo

ALecture du texte par la classe.
AExempl e doéun texte:

AEloi va auparcavecsonami Félix.// 1l y aplusieursieux amusant® Ensuite,/Eloi
s 0 ® | sarlaglissoire// Il vaenarriere/ il vaenavant//
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E PROGRAMME DOI NTERVENTI ONS PE£DAC

AU NIVEAU 1

A Jour 2
ALecture du texte par | 0ense
AL6®] "ve |l it seul avec son co|
AL6O®I " ve | it ° un ami et | dami re

AExempl e doéun texte:

AEloi va auparcavecsonami Félix.// 1l y aplusieursieux amusant® Ensuite,/Eloi
s 0 ® | sarlaglissoire// Il vaenarriere/ il vaenavant//
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E PROGRAMME DOI NTERVENTI ONS PE£DAC

AU NIVEAU 1

AJour 3
AL6® " ve |l it |l e texte sans |
AL6®] " ve | it seul avec son col
AL6O®] " ve it © un ami et | dami re

AExemple doun texte:

AEloi va au parcavecsonami Félix. 1l y a plusieursjeux amusants Ensuite,Eloi
s 0 ® | sarlaglissoire Il vaenarriere, il vaenavant



Q

E PROGRAMME DOI NTERVENTI ONS PE£DAC
AU NIVEAU 1

A Jour 4

ALecture © |1 6unisson
AQuestions de compréhension (facultatif)

AExempl e doéun texte:

AEloi va au parcavecsonami Félix. 1l y a plusieursjeux amusants Ensuite,Eloi
s 0 ® | sarlaglissoire Il vaenarriere,il vaenavant
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PRETEST ET POSTTESTi GROUPES EXPERIMENTAUX

ELEVES EN 2E ANNEE
AU NIVEAU 1 (N=39) AU NIVEAU 2 (N=8) AU NIVEAU 3 (N=4)

Rapidité
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